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«Вокруг нас немцы стояли»: восприятие оккупантов 
Ростова-на-Дону местными жителями
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“The Germans were all around us”: perception  
of the Rostov-on-Don’s occupiers by local residents

 
Оккупация территорий в годы Великой Отечественной вой-

ны нанесла Советскому Союзу большой культурный, социальный 
и экономический ущерб. Население, оказавшееся в условиях «но-
вого порядка», было поставлено перед проблемами реагирования 
на жестокий стимул, поиска новой самоидентификации и стратегий 
выживания. Повседневность того времени зафиксирована в доку-
ментах локального масштаба, многие из которых посвящены факто-
логии угнетения «сверху». Однако, при анализе феномена оккупации 
не менее важным представляется понимание истоков формирования 
реакции «снизу». Актуальность поднимаемого в настоящей статье 
вопроса обусловлена потребностью в расширении спектра научных 
представлений об отношении советских граждан к нацистским за-
хватчикам. 

Говоря о советских работах, посвященных жизни при нацист-
ском режиме, необходимо подчеркнуть внешний, односторонний ха-
рактер реконструкции восприятия врага населением. Большинство 
литературы основывалось на документах районного и регионального 
масштаба, Ростов-на-Дону как отдельный населенный пункт крайне 
редко рассматривался в качестве примера самостоятельного локуса 
оккупационной реальности. Образ «чужака» в ключевой период кон-
фликта создавался с помощью монолитных негативных коннотаций, 
которые должны были подтвердить и мотивировать тыл с фронтом 
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на окончательную Победу1. Материалы середины 1940-х – начала 
1950-х гг. были подвержены идеологическому влиянию, имели про-
пагандистскую цель2. В последующие десятилетия вышло огромное 
количество газетных статей и информационных брошюр, в которых 
обнаруживаются первые попытки реконструировать повседневность 
«нового порядка» в художественной обработке. В научном контексте 
примерно с конца 1950-х гг. появляются работы, описывающие ге-
роическую борьбу граждан, в том числе на Дону3. В историческую 
канву входят первые воспоминания местных жителей, деятельно 
участвовавших в сопротивлении, например, в составе партизанских 
объединений4. Дети и подростки были производным явлением взрос-
лого мира5, точно так же яркие примеры трудовых и военных подви-
гов несовершеннолетних демонстрировались публично6. В докумен-
тальных сборниках составителями и комментаторами на основе сви-
детельств граждан формировался образ оккупанта7. Авторы акцен-
тировали внимание на физическом угнетении граждан, уничтожении 
советских культурных ценностей. Формировался вывод о монолит-
ности восприятия всех немцев в качестве «фашистских рабовла-
дельцев»8. Обобщенный взгляд из захваченных населенных пунктов 
за авторством женщин, представителей национальных меньшинств, 
других категорий населения фактически в науке представлен не был. 
Воссоздание образа зарубежного представителя «нового порядка» 
за 1945–1991 гг. можно проследить лишь опосредовано и односто-
ронне. В 1990-е происходит переоценка прежней методологической 
и смысловой стороны исследований, начинает развиваться микрои-
сторическое направление. Постепенное дистанцирование от тяжело-
го периода обуславливало интерес к воспоминаниям тех, кто пере-
жил оккупацию и ещё мог поделиться своим видением. Так, в 2000-е 
гг. в Ростове-на-Дону стали публиковаться документальные книги 
и сборники, отражающие индивидуальные оценки жителей города9. 
Их ценность заключается в сохранении и передаче оценочного дис-
курса, который наличествовал у местного населения, так как в насто-
ящее время целенаправленный сбор подобных сведений представ-
ляется крайне затруднительным. Значение субъективных портретов 
захватчиков, сформированных спустя многие годы после завершения 
войны, заключается в их неформатности, специфичности. На основе 
подобных материалов историки стали анализировать трансформа-
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цию образа врага в памяти населения с течением времени10. Стоит 
выделить Е. Ф. Кринко, описавшего проблемы взаимовосприятия 
оккупантов и населения11. В другой своей работе – рестроспективу 
формирования образа врага в массовом сознании советского обще-
ства в 1940-е гг12. В последнее время вопрос оценочных категорий 
в отношении захватчиков начинает прорабатываться более деталь-
но, причем по разным критериям. Например, В.А. Венков исследо-
вал образ румынского оккупанта на Дону на основе воспоминаний13. 
Таким образом, несмотря на то, что оккупационная повседневность 
является одним из перспективных направлений исторических иссле-
дований, изучение личностного восприятия отдельных аспектов той 
реальности, например, образа оккупанта, все еще содержит большое 
количество лакун. Настоящая работа призвана уточнить внешний 
и внутренний облик «чужого» в период оккупации, раскрыть отно-
шение очевидцев разного пола, возраста, социального статуса к за-
хватчикам Ростова-на-Дону. 

Результативная установка автора заключалась в формирова-
нии собирательного образа захватчика (представителя Третьего рейха 
или его сателлитов) на основе воспоминаний ростовчан. Для её реа-
лизации были поставлены следующие задачи: 

1. сформировать периодизацию анализа образа захватчика Ро-
стова-на-Дону, 

2. проанализировать воздействие оккупантов на местных жи-
телей в разрезе каждого этапа, определить причинность формирова-
ния отношения к оккупантам,

3. раскрыть внешние и внутренние характеристики оккупан-
тов по мнению ростовчан, оценить эволюцию собирательного образа 
с течением времени.

В качестве территориальной рамки исследования была задано 
пространство города, являющегося примером локуса, который дваж-
ды переходил из рук в руки в ходе боевых действий. 

Источниковая база исследования представлена письменны-
ми и электронными документами. Опубликованные воспоминания 
являются доминирующим видом источников. Временная граница 
подбора текстов и устных интервью определена 1994–2025 гг. в тех 
массивах, где удалось её установить с помощью указаний и ме-
таданных. Совокупное число выявленных воспоминаний – 204, 
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по ключевым категориям были отобраны 129, в которых а) наличе-
ствует развернутое описание оккупантов и связанных с ними ситуа-
ций, б) возраст свидетеля позволял ему осознавать происходившие 
события (для минимизации работы с пересказами). Одна часть вос-
поминаний формировалась местными средствами массовой инфор-
мации, среди них: «Комсомольская правда Ростов-на-Дону», «Аргу-
менты и факты Ростов-на-Дону», «Первый Ростовский», «Дон24», 
«Блокнот». Вторая собиралась под патронажем муниципальных ор-
ганизаций, таких как «Ростовская-на-Дону городская центральная 
библиотечная система». Третья создавалась отдельными энтузиа-
стами, например, В. Посиделовым и В. Смирновым. Большая часть 
сформированного массива не повергалась качественной первичной 
обработке и научному анализу, а потому имеет потенциал для вве-
дения в оборот. Задействование новейших воспоминаний способ-
ствует воссозданию облика оккупанта через взгляд «изнутри», 
их достоинством являются безальтернативность многих сведений. 
Автором были также использованы 39 опубликованных источников 
из фондов Р-3 «Документы о партизанском движении в Ростовской 
области в годы Великой Отечественной войны» и Р-1886 «Ростов-
ская областная комиссия по учету ущерба и злодеяний, причинен-
ных немецкими оккупантами» Центра документации новейшей 
истории Ростовской области, фонда Управления Министерства го-
сударственной безопасности СССР по Ростовской области Архи-
ва Управления Федеральной службы безопасности России по Ро-
стовской области и фонда Р-3613 «Комиссия при исполнительном 
комитете Ростовского областного Совета депутатов трудящихся 
по учету ущерба и злодеяний, причиненных немецко-фашистски-
ми оккупантами учреждениям, предприятиям и гражданам города 
Ростова-на-Дону и Ростовской области» Государственного архива 
Ростовской области. Документы органов власти (акты, протоколы, 
справки, докладные записки, рапорты) и документы личного проис-
хождения (письма, заявления, обращения граждан) за 1941–1944 гг. 
позволяют реконструировать контекст оккупации, а также лучше 
понять причинно-следственные связи при формировании образа за-
хватчика. Близость к трагическим событиям обуславливает макси-
мально точную передачу личного опыта очевидцами. Наибольшего 
доверия заслуживают материалы «силовых» ведомств, в частности 
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НКВД, так как они содержат элементы аналитической работы, реф-
лексии сотрудников при формировании сведений об оккупацион-
ной жизни. 

Методы, использованные в исследовании, разделяются на об-
щеисторические и междисциплинарные. К первому направлению от-
носятся: историко-генетический (последовательное раскрытие обра-
за оккупанта), историко-системный (прослеживание закономерных 
и отличных черт в описаниях очевидцев) и историко-антропологиче-
ский (структурно-функциональный анализ образа врага), а ко второ-
му, дополнительному, – культурно-семиотический метод (интерпре-
тация вторичных смыслов и текстовой символики). В ходе работы 
с автобиографическими рассказами автором было принято решение 
сконцентрироваться на хронологическом способе конструирования 
образа оккупанта. Для этого формируется трехчастная периодиза-
ция: приход оккупантов; жизнь под оккупантами; отход, бегство 
захватчиков. Так как оккупаций было две, то были учтены нюансы. 
Во-первых, в памяти очевидцев трагические события могли соеди-
ниться в единый конструкт или перепутаться между собой. Во-вто-
рых, разделение образов оккупанта по микропериодам не представ-
ляется оправданным в контексте рассматриваемой темы, так как они 
чрезвычайно схожи содержательно, а кроме того – представлены 
крайне неравномерно по количеству. Поэтому сюжеты из исполь-
зованных воспоминаний для реконструкции восприятия не выделя-
лись автором искусственно, кроме случаев, где ростовчане сами ука-
зывали периодизацию. 

21 ноября 1941 г. войска вермахта в ходе боевых действий 
в первый раз овладели Ростовом-на-Дону. Несмотря на приближение 
фронта, для многих горожан этот факт стал неожиданным. Субъек-
тивный опыт «первого касания» с оккупантами налагал серьезный от-
печаток на их последующее восприятие у местных жителей. Типич-
ная картина захода немецких частей в населенный пункт выглядела 
так: гул моторов, взрывы, стрельба, поджоги домов и недвижимого 
имущества. Устрашающий внешний вид, шум, скорость передвиже-
ния («ворвались») – вот ключевые внешние характеристики, нераз-
рывно связанные в памяти с первым впечатлением от незваных «го-
стей»14. Дети войны часто описывают приход вермахта с выделением 
не только страха, но и любопытства, ведь такого раньше в их жизни 
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не случалось, да и знаний из альтернативных источников не было. 
Однако, реальность была весьма суровой. А. Паршин, которому 
в оккупации было 5–6 лет, рассказывал впоследствии, что немецкий 
офицер вошел к ним в дом вместе с необычной для степного региона 
собакой породы колли, попутно прищемив мальчику палец дверью. 
Ребенок решил по-своему наказать обидчика, но получил удар ногой, 
отлетев от входа под топчан15. Сопротивление или попытка силово-
го воздействия со стороны горожан всегда приводила к ответному 
огню или последующей погоне. Но даже если житель просто попа-
дался на пути нацистов, то его судьба зависела от воли оккупантов. 
В воспоминаниях и свидетельских показаниях представлен спектр 
возможных вариантов: от словесных оскорблений до изнасилований 
женщин, избиений детей и убийств мужчин16. Отдельные представи-
тели нападавшей стороны отличались сдержанностью в ходе насту-
пательных действий. 9-летняя Л. Ямщикова (Розенцвейг) пережила 
такой эпизод в период первой оккупации Ростова: «Когда мы в бом-
боубежище сидели, зашел немец…принес белый бюст Ленина, по-
ставил на ящик… сказал: «Gut» и ушел»17. Иными словами, ход жиз-
ни ростовчан стал определяться произволом захватчиков. Красная 
армия сумела выбить оккупантов из города 29 ноября 1941 г., собы-
тия «кровавой недели» на деле продемонстрировали населению сущ-
ность нацистского режима.

Респонденты отмечали уверенность захватчиков в собственной 
безнаказанности и при повторном захвате населенного пункта 24 июля 
1942 г.: открытые люки на танках, расстегнутая одежда, сложенное 
оружие18. Теперь нацисты начали обосновываться в жилищах и адми-
нистративных зданиях. Жители Донской столицы в массовом порядке 
были вынуждены вступить в контакт с немцами, а также представите-
лями других народов из стран-сателлитов. Румыны, венгры, поляки, 
некоторые из которых даже изъяснялись по-русски, также восприни-
мались в качестве чужаков. Незнакомая знаковая система и атрибуты; 
акцент, использование другого языка; темные оттенки воинского об-
мундирования; информация от родственников, друзей, коллег о дей-
ствиях нападавшей стороны, личный опыт 1941 г. – все это способ-
ствовало формированию базового негативного фона для абсолютного 
большинства ростовчан. Горожане боялись контактировать с оккупан-
тами: впустить неизвестного к себе – страшно, а не открыть – навлечь 
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на себя подозрения и жестокое наказание. Н. Капустина отмечала, 
что оккупанты (вероятно, в конце 1942 г.) выгнали её семью из дома, 
поэтому родные теснились в холодном сарае. Из-за потребности ра-
ненных солдат в крови однажды «…[фашисты] маму тащили <…> 
я страшно рыдала…думала её ведут убивать». Уже пожилая женщина 
называет нацистов по совокупности пережитого опыта не иначе как 
«собаки»19. По решению захватчиков из утилитарных соображений 
все-таки могло быть организовано совместное жительство. Местные 
обслуживали офицерский и рядовой состав противника, надеясь на со-
хранение собственных жизней. Отношение квартирантов к настоящим 
хозяевам характеризуется, как правило, в нейтральном или негатив-
ном ключе. Нацисты в первую очередь интересовались провиантом, 
ценными в военное время вещами. Встречались случаи откровенных 
издевательств, когда советским детям смеха ради оставлялись пище-
вые отходы после трапезы («Я их подбирала, ела и радовалась»), и это 
было далеко не самым страшным20. Национал-социалисты, особенно 
рядового уровня, несмотря на мнимый господский, привилегирован-
ный статус, в повседневной жизни вели себя невежественно. Вось-
милетняя В. Котлярова была свидетельницей специфических гигие-
нических практик немецких солдат, не стеснявшихся ни своей наго-
ты, ни публичных актов дефекации21. Целенаправленный вандализм 
описывался еще чаще – места дислокации оккупантов на регулярной 
основе определяются очевидцами как пример проявления бескульту-
рья. В других повседневных практиках немцы также осуждаются, на-
пример, в случае воровства у пожилой женщины на базаре22. Вполне 
обыденным делом для них было побить проходящего мимо ребенка 
или другого слабого человека, вырвав носимое имущество. 

Дочь ростовского подпольщика М. Щербакова Ольга состо-
яла в партизанском отряде. 16-летняя девушка имела куда больше 
субъектности по сравнению с младшими сверстниками, располагала 
картиной мира, отражавшейся в деятельном противостоянии врагу. 
Захватчики представлялись ей как монолитная группа, преступно 
реализующая собственные интересы на советской земле. Характери-
стика нацистам дается главным образом через действия: «бросили 
в одиночные камеры», «искали нас, ругались», «пытали»23.

А. Сабитов пытался бороться с чуждым режимом по-свое-
му. Вместе с другими мальчишками он прокалывал колеса немец-
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ких автомобилей, чудом избежав наказания со стороны оккупантов. 
Позже, увидев разрушения, устроенные нацистами, эпизоды пыток 
и  издевательств, оставленные трупы, Сабитов дал однозначную 
оценку режиму: «никакие слова не передадут тот ужас»24. Мето-
ды ведения войны, практикуемые врагом, стали лучшим маркером 
для формирования отношения к его представителям. Пострадавшие 
жители рассказывали для прессы и следственных органов в ходе 
современных судебных процессов, что оккупанты систематически 
устраивали облавы на представителей национальных меньшинств, 
родственников военнослужащих, коммунистов25. Отмечается, что 
в тюрьмы помещались не только взрослые, но и дети, в том числе 
в возрасте до года. Пережившие неволю горожане подробно изло-
жили действия немецких преступников: воздействие тока, повеше-
ние, лишение воды и пищи, порка, протыкание холодным оружием, 
расстрел26. Враг также стремился использовать молодых и зрелых 
граждан в качестве рабочей силы, используя как пропагандистские 
уловки, так и насилие. Многие ростовчане систематически скры-
вались сами или помогали скрываться родственникам, но не всегда 
успешно – по оценке начальника Управления Народного комисса-
риата внутренних дел Покотило (1943), примерно 50 000 ростовчан 
были вывезены из захваченного города в Германию27. 

В условиях оккупационной жизни отдельные представители 
нападавших могли проявлять жалость к местным детям. Е. Бурда-
нова в 13-летнем возрасте вместе с подругой вынуждена была по-
прошайничать. Однажды, ожидая возможности получить что-ни-
будь съестное, девочки стояли у пищеблока школы № 52, что возле 
Комсомольской площади. Вышедший немецкий офицер погладил 
Елизавету, а подругу пригласил в помещение. В тот день девочки по-
лучили «масленку и две здоровых буханки подового хлеба»28. Нали-
чествуют единичные сюжеты и в отношении мальчиков, только вме-
сто еды они могли получить игрушку или хозяйственный инвентарь. 
Большинство же подобных попыток получить что-то от захватчиков 
оканчивались для детей безрезультатно или плачевно, что явственно 
следует из документов.

Представители Третьего рейха оценивались местными не толь-
ко в контексте взаимодействия с живыми. Отношение к умершим 
также демонстрировало жестокость нацистов. Показания свидетелей 
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демонстрируют случаи, когда оккупанты надругались над телами уби-
тых ростовчан в присутствии соседей и детей, публично вывешивали 
тела тех, кто давал отпор режиму. В балке в районе 2-го Змиевского 
поселка тела более 15 000 гражданских были просто свалены в кучу 
друг на друга, местным запрещалось хоронить земляков («Кто закапы-
вает трупы, должен быть сам там же расстрелян»)29. А. Савченко ле-
том 1943 г. по памяти реконструировала последние дни жизни 60-лет-
ней Тополевой. Вначале над ростовской пенсионеркой был устроен 
публичный суд с участием нацистов и их пособников, обвиняли в под-
держке партизан. Уже в ходе «суда фашистов» у неё стали проявлять-
ся признаки явного нервного потрясения. В итоге ей вынесли смерт-
ный приговор, прострелив шею и голову, а затем закопали в стоячем 
положении30. Захоронения, встречавшиеся, в том числе, на централь-
ных улицах или во дворах домов являлись визуальным напоминанием 
о деяниях оккупантов на протяжении долгих недель и месяцев.

Город имел перспективы освобождения еще в конце 1942 г., од-
нако, немецкая стратегическая операция «Винтергевиттер» вынудила 
советское командование повременить с переброской войск. В февра-
ле 1943 г. Красной армии удалось овладеть Батайском, начались бои 
в черте Донской столицы. Желанное расставание с нацистскими «со-
седями» могло оказываться для жителей внешне вполне спокойным 
и быстрым. Ощущение молниеносности избавления от врага обычно 
передавалось через ранний детский опыт или на основе пересказа ин-
формации от близких. Здесь кроме радостных эмоций от окончания 
вынужденного сожительства мало что ещё можно привлечь к рекон-
струкции портрета врага. Как правило, старшие свидетели эпохи при-
водили детальную картину взаимодействия с оккупантами, свидетель-
ствующую о том, что даже при бегстве отдельные группы захватчиков 
старались нанести максимальный ущерб истощенному населенному 
пункту: поджигали жилые дома и административные здания, угоняли 
с собой трудоспособную молодежь. Ученица школы №33 Л. Руденко 
вспоминала, что во время стихийных разрушений, устроенных немца-
ми в ходе оставления Ростова, её класс по предложению учительницы 
вышел на улицу и все «зарыдали так сильно, что немцы школу не тро-
нули»31. Возможно, значение этого поступка несколько преувеличено, 
но, логика здесь имеется. Наличие схожих примеров в массиве расска-
зов демонстрирует то, что и в конце оккупации часть жителей, в силу 
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недостаточности опыта и понимания реального отношения захватчи-
ков, надеялась как-то умилостивить их своими действиями. 

Стратегия минимизации контактов, напротив, предполагала 
максимальный уход от очного взаимодействия с врагом. Так, семья 
Штольвиных решила не впускать нацистов к себе домой в суровые 
февральские дни 1943 г. Даже после начала стрельбы и ранения до-
машнего питомца горожане не открыли дверь, так как предполагали, 
что коммуникация принесет худший результат32. На отдельных участ-
ках города население включалось в погоню за отходящими войсками 
противника. Контроль положения на местности со стороны нападав-
ших стал уменьшаться, у них появились другие приоритеты и зада-
чи. Особенно пострадавшие горожане решили продемонстрировать 
своё отношение к чуждому режиму, деятельно поддержав подполь-
щиков и Красную армию. О.А. Шакиров дал меткую характеристику 
убегающим от стариков, женщин и детей оккупантам: «те, кто вчера 
пытал, избивал, убивал мирное население, превратились в блеющих 
овец»33. 14 февраля 1943 г. Ростов-на-Дону был полностью очищен 
от нацистов в ходе Ростовской наступательной операции войск Юж-
ного фронта, входящей в состав битвы за Кавказ. 

Таким образом, ознакомление с оценочной частью воспоми-
наний горожан позволяет реконструировать облик оккупанта, нахо-
дившегося в Ростове-на-Дону. Личное восприятие «чужого» зави-
село, прежде всего, от качества пережитого опыта взаимодействия. 
По внешним параметрам среднестатистический оккупант был креп-
ким мужчиной зрелого возраста, в серой или черной военной форме 
с нашивками, часто – с оружием в руках. По внутренним характе-
ристикам захватчик Ростова был жесток, агрессивен, шумен, зано-
счив, бескультурен (склонен к вандализму и разрушениям), непред-
сказуем, готов к обману и отъему ресурсов. Систематически повто-
ряющейся особенностью при реконструкции первых контактов с за-
хватчиками Ростова-на-Дону у свидетелей является использование 
сюжетного алгоритма: зашли немцы – выгнали из жилья / подсели-
лись – изъяли ресурсы / наказали. Нами были выявлены главные вер-
бальные особенности, использованные захватчиками по отношению 
к местным: унизительная лексика, приказная интонация, повышение 
голоса. Основным транслируемым ими мотивом стала реализация 
идеи превосходства. Доминирующие поведенческие конструкты 
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нацистов описаны через примеры физического насилия, социаль-
ного притеснения, дискриминации и экономической эксплуатации. 
Эволюция оценочного компонента очевидцев событий 1941–1943 гг. 
развивалась неравномерно: определяющим этапом стало совместное 
проживание (около 50 % историй), вторым по значимости – вторже-
ние (40 %), а третьим – бегство. В абсолютном большинстве свиде-
тельств и воспоминаний представители нападавшей стороны харак-
теризуются в негативном свете. 

Результаты авторского анализа свидетельств и воспоминаний 
местных очевидцев выделяются в несколько тезисов. Во-первых, на-
цистами были произведены беспрецедентные гонения в отношении 
советских граждан, причем безотносительно их пола, возраста, на-
циональности. Преступные действия представителей «нового поряд-
ка» на Дону были представлены широким спектром возможных ва-
риантов. Это послужило основой для выработки у горожан стойкого 
неприятия захватчиков. Во-вторых, проявления жалости со стороны 
оккупантов к ростовчанам были связаны, прежде всего, с маленькими 
детьми и были фактически единичными. Несмотря на определенное 
влияние цензурных, идеологических моментов при формировании 
источников советского времени, современные российские материалы 
в большинстве своём содержательно подтверждают изложенные ранее 
истории. Людям, переживавшим оккупацию, не требовалась какая-ли-
бо дополнительная агитация и пропаганда со стороны государства, 
чтобы воспринять представителя нападавшей стороны как ненавист-
ного субъекта, они с этим столкнулись лично. В-третьих, влияние по-
следующих событий в жизни донских респондентов на сформирован-
ный опытным путем образ врага оказалось невелико. Годы и десятиле-
тия спустя очевидцы воспроизводят историческую действительность 
(слова и дела нацистов) в деталях. Верификация отдельных эпизодов 
может быть затруднена, но общий нарратив излагается упорядочен-
но, с внутренней периодизацией. В-четвертых, потенциал проведения 
дальнейших изысканий по проблеме связывается с привлечением дру-
гих видов источников, например, локальной периодической печати. 
Это способно дополнить представленную выше модель прежде все-
го, за счет включения оценок местных жителей, которые по разным 
причинам не были представлены ни в советских официальных актах, 
ни в общественном пространстве постсоветского времени. 
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Статья посвящена формированию образа оккупанта, находив-
шегося в столице Дона в годы Великой Отечественной войны. С по-
мощью свидетельств военного времени и ранее не использовавшихся 
в науке воспоминаний постсоветского периода установлена фактоло-
гия взаимодействия захватчиков с горожанами, влияющая на оценоч-
ный спектр. Трехчастная хронологическая модель анализа способство-
вала прослеживанию эволюции восприятия представителей «нового 
порядка» от момента «первого касания» до бегства. Особое внимание 
уделено выявлению конкретных вербальных и поведенческих форм 
взаимодействия, на личностном уровне реконструировано отношение 
жителей Ростова-на-Дону к чужеземцам. Большинство описываемых 
событий и явлений связаны с длительным периодом второй оккупа-
ции. У малолетних ростовчан отмечается более сглаженный облик 
«чужого», у подростков, молодых и зрелых людей наблюдается до-
минирование негативных черт и эмоциональность лексики. Ценным 
аспектом представляется включение горожанами ближайшего окру-
жения в персональные нарративы, что в определенной степени объяс-
няет причинность формирования облика оккупанта. Сделаны выводы 
о беспрецедентности угнетения дончан, негативных чертах образа 
нациста у очевидцев, влиянии психологических и идеологических 
факторов на сохранение и передачу портрета врага с течением време-
ни. Потенциал дальнейших изысканий связан с расширением рамок 
источниковой базы в отношении видового критерия.

Воспоминания, Ростов-на-Дону, Великая Отечественная вой-
на, нацисты, образ, оккупация, коммуникация, геноцид.
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memoirs from the post-Soviet period, the facts of the interactions between 
the invaders and the townspeople were established. The impact on the range 
of assessments was determined. A three-part chronological analysis model 
facilitated tracing the evolution of perceptions of representatives of the “New 
Order” from the moment of “first contact” to their flight. Particular attention 
is paid to identifying specific communicative and behavioral forms of 
interaction, and the attitudes of Rostov-on-Don residents toward foreigners 
are reconstructed at the personal level. Most of the events and phenomena 
described are associated with the prolonged period of the second occupation. 
Young Rostov residents exhibit a more subdued image of the “outsider”, 
while adolescents, young adults, and adults exhibit a predominance of 
negative traits and emotional vocabulary. A valuable aspect is the inclusion 
of the immediate environment by city residents in their personal narratives, 
which to a certain extent explains the causal formation of the image of 
the occupier. Conclusions were drawn regarding the heterogeneity of the 
Nazi image among eyewitnesses and the influence of psychological and 
ideological factors on the preservation and transmission of the enemy’s 
portrait over time. The potential for further research is associated with 
expanding the species and geographic scope of the source base.

Memories, Rostov-on-Don, Great Patriotic War, Nazis, Image, 
Occupation, Communication, Genocide.
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